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OPOZICIJY PRASMES V. ZILINSKAITES PASAKOJE ,KUMELIUKO
KERSTAS”

Vieny dziaugsmui, kity nusiminimui, Vytauté Zilinskaité iskilo j XX a. antrosios puses lietuviy vaiky
literatdros kdréjy zvaigzdyna ir bene ryskiausiai Siuomet ten Sviecia. Prie nusiminusiy skiriu tuos, kurie
pries keletg dedimtmeciy leido sau paaimanuoti, kad V. Zilinskaiteé vis daugiau raso vaikams ir apleidzia
satyra. Tarkime, jog tai buvo pasakyta anais akmens amziaus laikais, kai j vaiky literatlra Ziaréta kaip |
pedagogikos tarnaite, ir dziaukimés tuo, ka V. Zilinskaité sukare.

Jau pirmoje knygeléje Miké Milzinas (1967) atsisakiusi grieztai paisyti apsakymo ir pasakos zanriniy
riby, V. Zilinskaité savo rinkiniuose talpina ir vieno, ir kito zanro karinius. Gal tik Gaidzio kalnas (1981)
Zanro pozidriu gryniausias — tai apsakymy rinkinys. Vis délto suvedinédami Sios rasytojos karybinj
balansg literatlriniy pasaky priskaiciuotume daugiau. Apie stipresne Sio zanro trauka liudija ir
stambesnés jo formos — apysakos-pasakos Kelione | Tandadrikg (1984), Tik niekam nesakyk (1988), Tipu
tapeé (1996).

Literatarinés pasakos linija V. Zilinskaités karybos zemélapyje gana akivaizdziai vingiuoja i$ didaktinio
slenio (Melagiy pilis, 1968 - idealus didaktinio modelio pasakos pavyzdys) link universalios,
bendrazmogiskos problematikos aukstumy, psichologijos subtilybiy ir gelmiy, prie alegorinés poetikos.
Kad ir kaip vengtume V. Zilinskaités daznai pasiepiamy patetisky zodziy, superliatyvy, sunku susilaikyti
nepavadinus jos Roboto ir peteliskées masy vaiky literatdros perlu, prilygstanciu graziausiems pasaulinés
literatros pavyzdziams. Be to, tai yra ir vienas brandziausiy daugiasluoksnio kdrinio — savaip
suprantamo skirtingo amziaus skaitytojy — pavyzdziy.

V. Zilinskaités Kelioné | Tandadrikg, dar viena masy vaiky literatiros virsukalné, pralenkia kitas
mazdaug tuo pat metu parasytas ir tipologiskai, savo poetika artimas lietuviy rasytojy apysakas-
pasakas. Pralenkia siuzeto konstruktyvumu, nuoseklumu, iSvengia minties ir vaizdo perkrovimo,
klampumo, dél ko daugelis graziai sumanyty teksty netapo populiards ar liko tiesiog sunkiai paskaitomi.

Kyla noras samprotauti apie tam tikra, i% esmés konstruktyvy V. Zilinskaités meninio mastymo principa
— opoziciskuma, polinkj supriedinti, sugretinti vertybes, pasauléjautas, idealus, siekinius. Svelnumas /
SiurkStumas, gyvybé / technika, kdrybiskas laisvumas / automatiSkumas, moteriskas subtilumas /
vyriskas inertiSkumas... Argi ne tokiom bei panaSiom prieSprieSom ir jy saveika manipuliuojama pasakoje
.Robotas ir peteliské"?

Jdomu, jog gana didelj V. Zilinskaités trumpyjy pasaky pluosta sudaro du personazus vaizduojantieji
tekstai, jy siuzetai, vyksmas iS principo pagrjstas dialogu. Vertéty tokias pasakas placiau pagvildenti,
apibendrinti. Deja, $iy eilu¢iy autoriaus sumanytas dar vienas jubiliejinis straipsnis ,V. Zilinskaités
literatdriniai duetai” kol kas lieka jsipareigojimy sarase...

Pradédami Siek tiek platesne ,Kumeliuko kersto” analize ir interpretacija — Si pasaka Siuo metu jtraukta
j VII klaseés literattros vadovélj, — iskart pastebékime, jog Siame karinyje vienu metu ,scenoje” matome
irgi ne daugiau kaip du veikéjus.

Jau minétasis vaizdo, Siuo atveju — veiksmo erdvés, opoziciSkumas iS pirmyjy pastraipy pirmyjy
zodziy: ,Lankoje (isskirta — K. U.) palei plenta rupsnojo Zole vienisa supanciota kumelé, [..]. Plentu
(iSskirta — K. U.) vienas po kito léké automobiliai — [...].” Masy laikams itin aktuali gamtos ir civilizacijos



dramatiska dvikova yra viena bendriausiy, placiausiy Sio kdrinio idéjy, problemy. Ekologiné
problematika véliau papildoma dar keliomis detalémis: kumelé ,kiekviename vandens gurksnyje
uzjusdavo skalbimo miltelius, ore — suodzius ir sierg, Zoléje — pesticidus bei kitokius chemikalus”.

Tuoj pat, jau trecioje pastraipoje, pateikiama ir kita, psichologinio pobudzZio priesstata, sugretinimas:
seno ir jauno; pasaulj pazinusio ir juo i$ dalies nusivylusio ir pasaulj atrandancio bei juo besigérincio
bdsena. ,Kumelé nekreipdavo né menkiausio démesio j amzinai dundantj plenta.” Ji ,atsukdavo j plento
puse uzpakalj..” ,Nezinau ir zinoti nenoriu”, — atsako ji | kumeliuko aikciojimus. O kumeliukas
,negalédavo nuo plento atplésti nustebusiy ir suzavéty akiy: ,Oje, koks grazus”, ,Oje, ka matau!..” Argi
tai ne vaikystés, jaunystés Suksniai?!

Ir pagaliau ,scenoje” pasirodo dar vienas ,duetas”, dar viena esminga opozicija: Zalmargé telycaiteé ir
kumeliukas. Telycaité ,atsiskirdavo nuo didelés karviy bandos, (vélgi: seno—jauno priesstata — K. U.), kad
smagiai pasiplepéty su linksmu, Zvaliu kumeliuku.” V. Zilinskaités dialoguose daznai itin taiklGs, svarbas
buna vadinamieji autoriaus zodziai. Ir Cia aptariamame fragmente, telycaités ir kumeliuko pasvajojime
apie pasivazingjimag sunkvezimiu (jau pati svajoné itin vaikiska..) tereikia atkreipti démesj, jog
kumeliukas ,narsiai iSriesdavo spranda”, o ,telycaité droviai nudurdavo akis”, ir pajusime aiskig
uzuoming j dviejy jauny, prieSingos lyties batybiy, galbat paaugliy bendryste, ankstyvojo koketavimo
apraiskas. Kitaip sakant, alegorinis, ,pasakétinis” karinio suvokimo raktas mums jau tikrai jduotas j
rankas.

Zinoma, labai svarbu pastebéti ir iSkalbingg svetimas / savas, masy / jasy (karviy banda / arkliai),
opozicijg, kuri neatsiejamai susijusi su jau konstatuotomis prieSprieSomis. Visos jos ima ribuliuoti, skleisti
savo prasmes, tampa veiksmingomis, kai scenovaizdyje pasirodo ,skaudi gyvenimo tiesa” — ,sunkvezimis
su aukStu aptvaru, uz kurio stovéjo arkliai”. Autoré meniskai atskleidzia psichologiskai tikros
paaugliskos, vaikiskos konkurencijos procesa, jgimta, ,nesukultlrintg” egocentrizma, kai neapgalvotai,
su pasimégavimu skubama sumenkinti kitg, taip siekiant sureikSminti save. Kokia autentiska vaikisky
barniy, erzyniy intonacija: ,motina man saké... o jus, arkliai, sake...” Kokia tipiska tokiy barniy baigtis:
.melagis melavo...” arba be-be-be... Beje, Sioje scenoje blyksteli dar viena prasmé: noras paniekinti
ateina i$ suaugusiyjy pasaulio (motina saké, ne pati sugalvojau...).

Taigi kumeliukg prislégé ,skaudi gyvenimo tiesa”. Mintis kilstelima | globaliskesnj lygmenj -
nesuvaldomas civilizacijos procesas iSstumia gamtiskasias formas. Bet galima Sioje scenoje, situacijoje
jzvelgti ir jZeistas ,kavalieriskas”, vyriskas ambicijas, t. y. nusileisti ir j psichologinj lygmenj. Telycaités
replika, kad arkliai nedrjsta automobiliams pasipriesinti, kumeliukg ,gerokai sujaudino”, iSprovokavo
kulminacinj kdrinio momenta. Telycaités ir kumeliuko duetas nenutriksta, jis itin Zaviai nuskamba
pasakos pabaigoje, kai telycaité jvertina tg, vargu ar prasminga, suolj: ,Karvé man saké, [...], kad kvaila ir
negrazu Sitaip daryti, [...]. O man... man regis, kad tu toks narsuolis, kokio masy pieva niekada neregéjo
ir neregés!”

Bet ir kumelés / kumeliuko duetas pasipildo, atsiveria ne maziau jspudingu rakursu. Kumelé, pasauliui
abejinga, skeptiska butybé, pavirsta globiancia, guodZiancia, sergstincia (,Dumk kiek kojos nesa!” —
ragina ji kumeliukg pavojaus akimirkg) motina. Jos istorija apie nepaprastg arkliy praeitj pirmiausiai
skirta paguosti, nuraminti, bet nevalingai ji taip pat suzadina jaunuoliskas ambicijas, pasitikéjima savimi.
Ir, nori nenori, — taip pat pastimeéja tam rizikingam Suoliui.

Kokia to Suolio prasmé / beprasmybé? — esmingiausias, diskusinis Sio karinio klausimas. (Netycia
ranka uzraseé jj vélgi kaip opozicija..) Rasytoja nepateikia aiskaus atsakymo, provokuoja nuomoniy



jvairove, kviecCia mastyti, svarstyti. Kirinio pabaiga bemaz atvira: ,Kumeliukas tyléjo. Jis zvelgé | tolj ir
tarsi maté eikly zirga, [...] — maté visa nuostabig arkliy praeitj...” ISkalbingas pabaigos daugtaskis.
ISkalbingas ir kdrinio pavadinimas, tarsi uzmirstas siuzeto eigoje — zodzio ,kerstas” paciame tekste néra.
Taigi klauskim mokiniy: Koks kerstas? Uz ka? Kam? Atsakymai galéty sugrazinti prie pirmosios musy
iSkeltos opozicijos: gamtos ir civilizacijos, technikos supriesinimo. O gal ir prie egzistencinio tragizmo
apmastymuy?

Zinoma, galima apsiriboti ir veikéjy psichologinés biasenos, jos dinamikos analize. Galima gilintis |
seno ir jauno, jZeisto ir pazeminto pasauléjauta. Galima ir ,teisti” bei ginti kumeliuka, jo poelg;.

.Kumeliuko kerstas” — labai talpus karinys, nedaug nusileidziantis ,Robotui ir peteliskei”. Nuostabu
atverti jo prasmes, niuansus, kuriy turbat yra ir daugiau, negu Sioje interpretacijoje paminéta. Tikriausiai
nuostabu matyti, kaip tas prasmes atveria septintokai — tegul ir ne visas, ne iki galo. Svarbu, zZinoma,
nesuvulgarinti kdrinio, tiesmukai nesuzmoginti personazy, kaip kadaise atsitikdavo su Jono Bililino
Brisiumi. Svarbu, kad islikty karinio prasmingos paslapties grozis.
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